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ROZHODNUTI

Krajského uradu Kralovéhradeckého kraje v Hradei Krélové, odboru tizemniho plénovéni
a stavebniho fadu, ktery je pfisluSnym sprdvnim orgdnem podle ustanoveni § 67 odst. 1
pism. a) zakona ¢&. 129/2000 Sb., o krajich (krajské zfizeni), ve znéni pozdg&jich predpist
(déle jen ,,zdkon o krajich®), v souvislosti s ustanovenim § 13 odst. 4 zdkona &. 183/2006 Sb.,
0 Uzemnim pldnovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni uéinném ke dni
31.12. 2012 (déle jen ,stavebni zékon®), o odvolani podaném dne 17. 10. 2013 pani Evou
Linhartovou, nar. 1. 4. 1945, bytem PospiSilova 1528/2, 130 00 Praha 3.

Pfedmétné odvolani sméfuje proti rozhodnuti ¢. j. MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21
ze dne 2. 10. 2013 vydanému Méstskym ufadem Rokytnice v Orlickych horach, odborem
vystavby a Zivotniho prostiedi, ktery je podle ustanoveni § 13 odst. 1 pism. f) stavebniho
zakona prisluSnym stavebnim tfadem. Timto rozhodnutim Mgstsky ufad Rokytnice
v Orlickych hordch, odbor vystavby a Zivotniho prostredi ,,podle ustanoveni § 79 a § 92
odst. 1 stavebniho zdkona a § 9 vyhlasky ¢ 503/2006 Sb., o podrobngjsi upravé tzemniho
fizeni, vefejnopravni smlouvy a tzemniho opatieni vydal uzemni rozhodnuti o umisténi
stavby ,,zemni kabelova trasa VN/NN pro objekt obanského vybaveni a ubytovani v obci
Ri¢ky v Orlickych horach® na pozemcich st. p. ¢. 248, 251, 370, druh pozemku — zastavéna
plocha a nadvofi, p. p. ¢. 995/1 druh pozemku — trvaly travni porost, p. p. & 1011/1, 1171/1
a 2397 druh pozemku — ostatni plocha, vSe v k. 1. Ri¢ky v Orlickych horéch®,

Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje v Hradei Kralové, odbor tizemniho planovani
a stavebniho fadu, ktery je pfisluinym odvolacim organem podle ustanoveni § 89 odst. 1
zékona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,spravni fad*),
v souvislosti s ustanovenim § 178 odst. 2 spravniho ¥adu odvolani podané dne 17. 10. 2013
pani Evou Linhartovou, nar. 1. 4. 1945, bytem Pospiilova 1528/2, 130 00 Praha 3 podle
ustanoveni § 90 odst. 5 spravniho fadu

zamita

a rozhodnuti ¢. j. MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 vydané Méstskym
ufadem Rokytnice v Orlickych horach, odborem vystavby a Zivotniho prostredi

potvrzuje.
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Utastniky Fizeni, na které se toto rozhodnuti vztahuje ve smyslu ustanoveni § 27 odst. 1
spravniho fadu, jsou Ondfej Bryscejn, nar. 14. 1. 1972, bytem Pécin 187, 517 61 Pé&&in
a Ing. Michaela Bryscejnova, nar. 14. 6. 1974, bytem Nepomucka 445/4, 150 00 Praha 5 —
Kosite.

Oduvodnéni

Méstsky ufad Rokytnice v Orlickych horach, odbor vystavby a Zivotniho prostiedi (déle jen
.stavebni ufad“) vydal rozhodnuti ¢ j. MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne
2. 10. 2013, kterym ,,podle ustanoveni § 79 a § 92 odst. 1 stavebniho zdkona a § 9 vyhlasky
¢. 503/2006 Sb.. o podrobné&jsi upravé tzemniho fizeni, vefejnopravni smlouvy a uzemniho
opatieni vydal izemni rozhodnuti o umisténi stavby ,,zemni kabelova trasa VN/NN pro objekt
obdanského vybaveni a ubytovani v obci Ri¢ky v Orlickych hordch® na pozemcich st. p. &.
248, 251, 370, druh pozemku — zastavéna plocha a nadvofi, p. p. €. 995/1 druh pozemku —
trvaly travni porost, p. p. €. 1011/1, 1171/1 a 2397 druh pozemku — ostatni plocha, vSe v k. 0.
Ri¢ky v Orlickych hordch* (dale také jen ,,stavba zemni kabelové trasy VIN/NN*).

Nejprve je k véci nutné zminit pravni predpisy, na zdkladé kterych bylo odvolanim napadené
rozhodnuti stavebniho uradu ¢&. j. MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013
vydano. Ke dni 1. 1. 2013 vstoupil v t¢innost zakon ¢&. 350/2012 Sb., kterym se méni zékon
&. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdgjsich
piedpisi, a nékteré souvisejici zakony (dale jen ,,zdkon ¢. 350/2012 Sb.*). V jeho Cl. II bodu
14 je uvedeno, Ze spravni fizeni, kterd nebyla pravomocné skoncena pfede dnem nabyti
udinnosti tohoto zakona, se dokondi podle dosavadnich prévnich piedpist s vyjimkou
a) stavebnich fizeni neukonéenych v prvnim stupni, ktera se tykaji staveb, u nichz podle nové
pravni upravy postadi ohldSeni; na takové stavby se hledi jako na ohldSené podle tohoto
zékona, za ohlaseni se v tomto piipadé povazuje zadost o vydani stavebniho povoleni a za den
ohlageni den nabyti G¢innosti tohoto zékona, b) fizeni o spravnim deliktu spachaném prede
dnem nabyti u¢innosti tohoto zdkona, pokud nova pravni tuprava je pro obvinéného
priznive)si.

JelikoZ Z4dost o vydéani izemniho rozhodnuti o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN
podali Ondfej Bryscejn, nar. 14. 1. 1972, bytem PéCin 187, 517 61 Pé&Cin a Ing. Michaela
Bryscejnova, nar. 14. 6. 1974, bytem Nepomucka 445/4, 150 00 Praha 5 — Kosife (déale jen
,zadatelé”) dne 23. 7. 2012 a timto dnem tak bylo ve smyslu ustanoveni § 44 odst. 1
spravniho fadu zahajeno tizemni Fizeni o této zadosti, v ndvaznosti na Cl. 1T bodu 14 zékona
¢.350/2012 Sb. se na pfedmétné tizemni fizeni vztahuje stavebni zédkon ve znéni u¢inném
pred u¢innosti zdkona ¢. 350/2012 Sb., tzn. stavebni zdkon ve znéni G¢inném ke dni
31.12.2012 vcetné predpisit vydanych kjeho provedeni. Takto bylo postupovano
1 v odvolacim ftizeni. V pfipad¢€ uvedeni stavebniho zékona je tedy minén zakon ¢&. 183/2006
Sb., ve znéni uéinném ke dni 31. 12. 2012. Pokud se tyka procesniho pfedpisu, v pifedmétném
uzemnim fizeni je postupovano podle spravniho fadu, tj. podle zdkona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdgjSich predpist.

Rozhodnuti stavebniho ufadu ¢. j. MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013
bylo na ufedni desce Méstského afadu Rokytnice v Orlickych horach vyvéSeno dne
3.10.2013 a sejmuto dne 21. 10. 2013, po tuto dobu bylo toto rozhodnuti zvetejnéno
téz zpusobem umozinujicim dalkovy pristup.
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Rozhodnuti stavebniho tfadu &. j. MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013
tedy bylo Ocastnici fizeni Ev& Linhratové, nar. 1. 4. 1945, bytem PospiSilova 1528/2,
130 00 Praha 3 ve smyslu ustanoveni § 25 odst. 2 spravniho fadu dorudeno dne 18. 10. 2013.
Proti tomuto rozhodnuti podala Eva Linhratové, nar. 1. 4. 1945, bytem Pospisilova 1528/2,
130 00 Praha 3 (dale jen ,,odvolatelka*) dne 17. 10. 2013 odvol4ni. S ohledem na ustanoven
§ 83 odst. 1, § 86 odst. 1 a § 40 odst. 1 spravniho fadu bylo vyse uvedené odvolani podané
v zakonné patnactidenni [hiité ode dne ozndmeni predmétného rozhodnuti.

Jako divod, ve kterém odvolatelka spatfuje rozpor rozhodnuti stavebniho ufadu <. ik
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 s pravnimi piedpisy nebo
nespravnost tohoto rozhodnuti nebo fizeni, které jeho vydani predchézelo, odvolatelka
vyslovila nesouhlas s podminkami tohoto rozhodnuti, kdyZ podle jejtho nazoru ,,neni uveden
poZadavek koordinace s ostatnimi stavbami, zejména se stavbou objektu ob&anského
vybaveni®.

Jako dalsi odvolaci ditvod odvolatelka uvedla, Ze ,,stavebni Gfad odkazuje v podminkéch
rozhodnuti ¢. j. MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 na ,,projektovou
dokumentaci, a to prestoze v uzemnim fizeni je zpracovdvéna dokumentace pro vydéni
uzemniho rozhodnuti*.

Jako dalsi odvolaci diivod odvolatelka uvedla, Ze ,,stavebni Gifad v odiivodnéni rozhodnuti &. i
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 neuvadi, jaké podklady byly pii
novém projednani véci doplnény*.

Jako dal8i odvolaci diivod odvolatelka uvedla, Ze stavebni ufad v odfivodnéni rozhodnuti &. i
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 neuvadi, ,,jakym zpusobem se
vypotadal s ndzorem odvolaciho organu vyslovenym v rozhodnuti ¢&. j. 476/UP/2013/Jj ze dne
25.2.2013%.

Jako dalsi odvolaci divod odvolatelka vyjadfila nesouhlas se zpiisobem vymezeni okruhu
castniki tizemniho fizeni o Zadosti o vydani tizemniho rozhodnuti o umisténi stavby zemni
kabelové trasy VN/NN, kdyZ upozornila na ustanoveni § 85 odst. 2 pism. ¢) stavebniho
zdkona stim, Ze wuvedla, Ze ,stavebni ufad vodivodnéni rozhodnuti C T
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 neuvadi, zda ob&anské sdruzeni byla
ve smyslu ustanoveni § 70 zdkona ¢. 114/1992 Sb.. o ochrang pfirody a krajiny, ve znéni
pozdgjsich pfedpisi, informovéna o probihajicim fizeni, piipadng, zda oblanskd sdruzeni
podala na stavebni fad zadost o informovani o probihajicich fizenich & nikoliv®.

Jako dalsi odvolaci divod odvolatelka uvedla, Ze stavebni Gfad v odtvodneni rozhodnuti €. j.
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 neuvadi, ,kdo je vlastnikem
kanalizace a vodovodu, které je tfeba podle podminky ¢&. 6 pii realizaci stavby respektovat
a které jsou tak dotéeny navrZzenym zamérem®.

Jako dalsi odvolaci divod odvolatelka uvedla, Ze stavebni ufad v fizeni o Z4dosti o vydani
uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN dorucoval v rozporu
s ustanovenim § 87 odst. 1 stavebniho zakona, resp. v rozporu s ustanovenim § 92 odst. 3
stavebniho zakona, podle kterého je-li v izemi vydan izemni nebo regulacni plan, dorucuje se
oznameni o zahdjeni Gzemniho rozhodnuti resp. tzemni rozhodnuti ucastnikim Fizeni
uvedenym v ustanoveni § 85 odst. 1 stavebniho zakona a dotéenym organim jednotlivé s tim,
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7e ucastnikiim fizeni uvedenym v ustanoveni § 85 odst. 2 stavebniho zékona se tyto
pisemnosti doru¢uji verejnou vyhlaskou.

Stavebni ufad predlozil vySe uvedené odvolani spolu se spisovym materidlem véci se
tykajicim podle ustanoveni § 88 odst. 1 spravniho faddu Krajskému tfadu Kralovéhradeckého
kraje v Hradci Kralové, odboru tizemniho planovani a stavebniho fadu (dale jen ,odvolaci
organ®).

Odvolaci organ napadené rozhodnuti stavebniho tfadu spolu se spisovym materidlem véci se
tykajicim piezkoumal v souladu s ustanovenim § 89 odst. 2 spravniho fadu, podle kterého
odvolaci spravni organ pfezkoumava soulad napadeného rozhodnuti a fizeni, které vydani
rozhodnuti predchéazelo, s pravnimi predpisy. Spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumava
jen v rozsahu namitek uvedenych v odvoléni, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to vefejny zéjem.
K vadam fizeni, o nichZ nelze mit diivodné za to, Ze mohly mit vliv na soulad napadeného
rozhodnuti s pravnimi predpisy, popiipadé na jeho spravnost, se nepiihliZi; timto ustanovenim
neni dotéeno pravo na nahradu $kody zplisobenou nespravnym ufednim postupem.

Nejprve odvolaci organ piezkoumaval soulad napadeného rozhodnuti a fzeni, které¢ vydani
rozhodnuti predchézelo, s pravnimi predpisy.

Odvolaci organ ze spisového materidlu véci se tykajiciho zjistil, Ze Zadatelé podali dne
23.7.2012 na stavebni Gfad Zadost o vydani tizemniho rozhodnuti o umisténi stavby zemni
kabelové trasy VN/NN, timto dnem tak bylo ve smyslu ustanoveni § 44 odst. 1 spravniho fadu
zahdjeno tizemni Fizeni o této Zadosti. Toto fizeni pak vyustilo ve vydani rozhodnuti ¢. 2
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-10 zedne 5. 11. 2012, kterym stavebni tufad ,,podle
ustanoveni § 79 a § 92 odst. 1 stavebniho zékona a podle ustanoveni § 9 vyhlasky ¢. 503/2006
Sb., o podrobng&j&i tipravé uzemniho fizeni, vefejnopravni smlouvy a izemniho opatfeni, vydal
tizemni rozhodnuti o umisténi stavby zemni kabelové trasy VIN/NN®.

Toto rozhodnuti nasledné odvolatelka napadla svym odvolanim ze dne 30. 11. 2012. Odvolaci
organ pak v odvolacim fizeni rozhodnuti ¢&. j.: MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-10 ze dne
5.11.2012 podle ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu rozhodnutim &. j.
476/UP/2013/]j ze dne 25. 2. 2013 zrusil a véc vratil stavebnimu tfadu k novému projednani.

Stavebni ufad nasledné, po preruseni fizeni o Zadosti o vydani tzemniho rozhodnuti
o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN usnesenim ¢&. j. MEUROK/788/2012/Hock-17
ze dne 9. 4. 2013 a po odstranéni nedostatkil Zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi
stavby zemni kabelové trasy VN/NN a jejich pfiloh Zadateli, vyrozumél pod ¢. ].
MEUROK/788/2012/Hock-20 ze dne 5. 6. 2013 tcastniky tohoto fizeni o jeho pokracovani
a soutasné poudil udastniky fizeni o moZnosti uplatiiovat namitky, vefejnost o moZznosti
uplatiiovat pfipominky a dotéené orgény o moznosti uplatiiovat zdvazna stanoviska.

Nésledné stavebni ufad postupoval v souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho fadu, kdyz
pfed vydanim rozhodnuti ve véci vyzval pod ¢. j. MEUROK/788/2012/Hock-23 ze dne
3.9.2013 ucastniky fizeni, Ze maji mozZnost seznamit se s podklady pro rozhodnuti,
nahlédnout do predlozeného spisového materidlu a vyjadfit se k uplnosti piedlozeného
spisového materialu. Poté stavebni urad vydal rozhodnuti ¢. A%
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013, kterym .,podle ustanoveni § 79
a§92 odst. 1 stavebniho zdkona a § 9 vyhlasky &. 503/2006 Sb., o podrobné&jsi tpravé
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uzemniho fizeni, vefejnopravni smlouvy a tizemniho opatfeni vydal Uzemni rozhodnuti
0 umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN*,

Vzhledem k tomu, Ze jedno zpochybeni, kterého se stavebni ufad dopustil pfi prvém
projednani véci a které odvolaci organ vytknul v rozhodnuti &. J. 476/UP/2013/Jj ze dne
25.2.2013, se tykalo vymezeni okruhu udastnikii ¥izeni o Z4dosti o vydani uzemniho
rozhodnuti o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN, a to s prihlédnutim k ochrannému
pasmu podle zékona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikéni a o vykonu statni spravy
v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakont (energeticky zakon) (dale jen
wenergeticky zdkon®), odvolaci orgén zkoumal, jak se stavebni tfad touto otazkou zabyval pfi

novém projednani véci.

Podle ustanoveni § 85 odst. 1 stavebniho zdkona G¢astniky tizemniho Fizeni jsou a) Zadatel,
b) obec, na jejimz izemi ma byt poZadovany zamér uskutednén. Podle ustanoveni § 85 odst. 2
stavebnfho zékona tgastniky uzemniho fizeni déle jsou a) vlastnik pozemku nebo stavby, na
kterych mé byt pozadovany zamér uskutedn&n, neni-li sém Zadatelem, nebo ten, kdo ma jiné
véene pravo k tomuto pozemku nebo stavbé, nejde-li o piipad uvedeny v pismenu d),
b) osoby, jejichz vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim
pozemkiim nebo stavbam na nich mize byt izemnim rozhodnutim pi#imo dot&eno, ¢) osoby,
o kterych tak stanovi zvlaStni pravni pfedpis, d) spoledenstvi vlastnikii jednotek podle
zvlastniho prévniho predpisu, v piipadé, Ze spolecenstvi vlastnikii jednotek podle zvl4itniho
pravniho predpisu nemd pravni subjektivitu, vlastnik, jehoZ spoluvlastnicky podil na
spole¢nych &astech domu &ini vice neZ jednu polovinu. Podle ustanoveni § 85 odst. 3
stavebniho zdkona GCastniky fizeni nejsou néjemci byti, nebytovych prostor nebo pozemkd.

Podle ustanoveni § 46 odst. 5 energetického zékona u podzemniho vedeni elektrizaéni
soustavy do napéti 110 kV véetné a veden fidici a zabezpetovaci techniky ¢ini ochranné
pasmo 1 m po obou stranich krajniho kabelu. Pfitom podle dokumentace pro vydani
uzemniho rozhodnuti, zpracované spole¢nosti ATP Atelier s. r. 0., ICO 274 07 276, se sidlem
Na Pé&Sinach 74/14, 182 00 Praha 8, zodpovédny projektant Ing. arch. Toma§ Podpéra,
autorizovany architekt CKA 03 024, kterou Zadatelé pfipojili ke své Zadosti o vydani
uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN, se v daném piipadé
jedné o podzemni vedeni elektrizaéni soustavy o napéti 35 kV.

Ktomu je tfeba uvést, Ze pii predchozim projednani vé&ci z odiivodnéni rozhodnuti &. gz
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-10 ze dne 5. 11, 2012 nevyplyvalo, zda se stavebni ufad
pfi vymezovani okruhu ulastnikd fizeni zabyval otdzkou, zda s pfihlédnutim k tomuto
ochrannému pasmu nebudou G¢astniky fizeni rovnéz dalsi osoby, jejichz vlastnické nebo jiné
véené pravo k sousednim stavbdm anebo sousednim pozemkiim nebo stavbam na nich mize
byt izemnim rozhodnutim p¥imo dot&eno.

Z odiivodnéni rozhodnuti ¢. j. MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 je
viak jiz zfejmé, Ze pfi novém projednani véci se stavebni tfad otizkou vymezeni okruhu
ucastnik fizeni zabyval jiZ s ptihlédnutim k uvedenému ochrannému pasmu, kdyz uvedl, Ze
»ochranné pasmo umistované stavby zemniho kabelového vedeni VN a NN je stanoveno
energetickym zakonem (podle ustanoveni § 46 odst. 5 energetického zékona) v §ifi 1 m po
obou stranach krajniho kabelu stim, Ze toto ochranné pasmo nebude zasahovat mimo
pozemKy vymezené pro umisténi stavby*. Uvedeny zavér pak vyplyva rovndz z vykresu
v méfitku 1 : 1000 oznaceného jako situace Sirf vztahy se zakreslenim tohoto ochranného
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péasma, ktery je sougésti rozhodnuti stavebniho fadu ¢. j. MEUROK/788/1/ 1/315/2012/Hock-
21 ze dne 2. 10. 2013.

K otdzce vymezeni okruhu ucastnikGi Fzeni o Zddosti o vyddni Uzemniho rozhodnuti
o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN stavebni ufad v odiivodnén{ rozhodnuti €. j.:
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 uvedl, Ze ,,pfi vymezovani okruhu
aastnika Fizeni dospél stavebni Gfad k zavéru, Ze pravni postaveni Gic¢astnika fizeni v souladu
s ustanovenim § 85 stavebniho zdkona v daném piipadé piislusi (vedle Zadatele a obce, na
jejimZ tizemi m4 byt pozadovany zamér uskuteénén) pouze vlastnikim pozemku (a stavbam
na nich), na kterych ma byt pozadovany zadmér uskute¢nén, a dale osobdm, které maji
vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim pozemkiim (a stavbdm na nich) v rozsahu
bezprosttedniho dotéeni navrzené kabelové trasy, vlastnikiim anebo spraveim stavajicich tokl
vedeni technické a dopravni infrastruktury, dotéenych pfedmétnou stavbou®. K tomuto
stavebni ufad dodal, Ze podle jeho nézoru ,,vlastnictvi ani jind préava k daldim (vzdélen€jsim)
nemovitostem nemohou byt timto rozhodnutim pfimo dotcena™.

Ze vieho vyse uvedeného vyplyvé, Ze stavebni ufad se zabyval otdzkou vymezeni okruhu
Gcastniki fizeni o Zadosti o vydani tizemniho rozhodnuti o umisténi stavby zemni kabelové
trasy VN/NN v souladu s ustanovenim § 85 stavebniho zékona, s pfihlédnutim k ochrannému
pasmu podzemniho vedeni elektrizatni soustavy podle energetickeho zakona a své zavery
a tvahy odivodnil v souladu s ustanovenim § 68 odst. 3 spravniho fadu, podle kterého
v odtivodnéni rozhodnuti se uvedou diivody vyroku nebo vyrokd rozhodnuti, podklady pro
jeho vydani, tivahy, kterymi se spravni organ fidil pfi jejich hodnoceni a pfi vykladu pravnich
predpisti, a informace o tom, jak se spravni organ vyporadal s navrhy a namitkami uéastnikl
a s jejich vyjadienim k podkladiim rozhodnuti.

Dal3i pochybenti, kterého se stavebni ufad dopustil pii prvém projednéni véci a které odvolaci
organ vytknul v rozhodnuti &. j. 476/UP/2013/Jj ze dne 25. 2. 2013, se pak tykalo obsahovych
nalezitosti Zadosti o vydani tizemniho rozhodnuti o umisténi stavby zemni kabelové trasy
VN/NN a k ni ptipojenych piiloh podle ustanoveni § 86 stavebniho zékona.

Stavebni tfad totiz vydal rozhodnuti &. j.: MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-10 ze dne
5.11.2012, kterym byla pfedmétna stavba umisténa mimo jiné na pozemku st. p. & 370
vk.u. Rigky v Orlickych horach, pfestoZe v rozporu s ustanovenim § 86 odst. 2 a 3
stavebniho zédkona nebyl k Zzadosti zadatelt o vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby
zemni kabelové trasy VN/NN piipojen doklad o pravu zaloZeném smlouvou provést stavbu
nebo opatieni k tomuto pozemku, nebo souhlas vlastnika tohoto pozemku.

Odvolaci organ tedy zkoumal, jak se stavebni ufad touto otdzkou zabyval pfi novém
projedndni véci.

Podle ustanoveni § 86 odst. 1 stavebniho zdkona zadost o vydani uzemniho rozhodnuti
obsahuje kromé& obecnych naleZitosti zdkladni tidaje o poZzadovaném zaméru a identifikacni
udaje pozemk a staveb.

Podle ustanoveni § 86 odst. 2 stavebniho zdkona k Zzadosti zadatel pripoji a) doklady
prokazujici jeho vlastnické pravo nebo doklad o pravu zalozeném smlouvou provést stavbu
nebo opatieni k pozemkim nebo stavbam; tyto doklady se pfipojuji, nelze-li tato prava ovéfit
v katastru nemovitosti, b) rozhodnuti dotéenych organt podle zvlastnich pravnich pfedpisi,
zdvazna stanoviska, pokud byla obstardna pied zahdjenim fizeni, nejde-li o koordinované
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zavazné stanovisko podle ustanoveni § 4 odst. 6 stavebniho zdkona, vydané spravnim ufadem,
ktery je ptislusny vydat uzemni rozhodnuti, c) stanoviska vlastniki vefejné dopravni
a technické infrastruktury, d) dokumentaci zdméru.

Podle ustanoveni § 86 odst. 3 stavebniho zékona, JestliZe Zadatel nema vlastnické pravo nebo
doklad o pravu zaloZzeném smlouvou provést stavbu nebo opatieni k pozemku nebo stavbé,
pfedloZi souhlas jejich vlastnika anebo dohodu o parcelaci; to neplati, Ize-li pozemek nebo
stavbu vyvlastnit nebo vyménit.

Z vyrokové Casti rozhodnuti stavebniho tGfadu &. j. MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze
dne 2. 10. 2013 odvolaci organ zjistil, Ze stavba zemni kabelové trasy VN/NN ma byt
umisténa na pozemcich st. p. &. 248, 251, 370, p. p. & 995/1, 1011/1, 1171/1 a 2397, vse
v k. ti. Ri¢ky v Orlickych horach.

Dle evidence katastru nemovitosti pfitom odvolaci orgén zjistil, Ze zadatelé jsou vlastniky
pozemki st. p. & 248, st. p. & 251 a p. p. & 1171/1, vie v k. G Ricky v Orlickych horéch.
Pozemek st. p. &. 370 v k. u. Rigky v Orlickych horach pak zadatelé maji ve spoluvlastnictvi
s panem Ing. Cefikem Kozdkem, Lovosické 370, 190 00 Praha 9. Vlastnikem pozemki p. p. &.
995/1 a1011/1 vk. 4. Ri¢ky v Orlickych horach je pak dle evidence katastru nemovitosti
Obec Ritky v Orlickych hordch, se sidlem Ricky v Orlickych hordch 2, 517 61 Ricky
v Orlickych horéch. Vlastnikem pozemku p. p. & 2397 v k. 1. Rigky v Orlickych horéach je
Kralovehradecky kraj, kdy pravo hospodaiit se svéfenym majetkem kraje méa Sprava silnic
Kralovéhradeckého kraje, p. o., se sidlem Kutnohorska 59/23, Pla¢ice, 500 04 Hradec
Kralové.

Z uvedeného je ziejmé, Ze zadatelé byli ke své Zadosti o vydani tzemniho rozhodnuti
o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN povinni p¥ipojit ve smyslu ustanoveni § 86
odst. 2 pism. a) stavebniho zdkona doklad o pravu zaloZeném smlouvou provést stavbu nebo
opatfeni k pozemku st. p. ¢. 370 a k pozemkiim p. p. & 995/1, 1011/1 a 2397, vie v k. . Ritky
v Orlickych horéch, ptipadné ve smyslu ustanoveni § 86 odst. 3 stavebniho z4kona souhlas
vlastnikt té€chto pozemkii.

Pokud se tykd umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN na pozemku st. p. & 370
v k. u. Rigky v Orlickych hordch, soudasti spisového materialu véci se tykajiciho je smlouva
uzaviend mezi Zadatelem panem Ondfejem Bryscenjem, bytem P&Ein 187, 517 61 P&in
apanem Ing. Ceilkem Kozdkem, Lovosickd 370, 190 00 Praha 9 o pravu provést stavbu
»zemni kabelova trasa VN/NN na pozemcich st. p. ¢. 248, 251, 370 vie vk. 4. Ritky
v Orlickych horach a parc. & 995/1, 1011/1, 1171/1 a 2397 vse v k. G Rigky v Orlickych
horéch a na stavbé technického vybaveni bez ¢p/Ce na pozemku st. p. & 370 v k. 1. Rigky
v Orlickych horach*.

Pokud se tyka umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN na pozemcich p. p. €. 995/1,
1011/1 a2397 vk. u. Riky v Orlickych hordch, soucasti spisového materidlu véci se
tykajictho je souhlas Obce Ritky v Orlickych horach, vlastnika pozemku p. p.¢. 995/1
ap.p.¢& 1011/1 vk. u. Rigky v Orlickych hordch s umisténim stavby zemni kabelové trasy
VN/NN na téchto pozemcich. Dale je souddsti spisového materidlu véci se tykajiciho souhlas
Spréavy silnic Kralovéhradeckého kraje, p. o., se sidlem Kutnohorské 59/23, Plagice, 500 04
Hradec Krélové, kterd je opravnéna hospodafit se svéfenym majetkem Kréalovéhradeckého
kraje, s umisténim stavby zemni kabelové trasy VN/NN na pozemku p. p. €. 2397 vk. u.
Ri¢ky v Orlickych horéch.
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7 uvedeného vyplyvé, ze zadatelé ke své Zadosti o vydani izemniho rozhodnuti o umisténi
stavby zemni kabelové trasy VN/NN piipojili v souladu s ustanovenim § 86 odst. 2 pism. a)
a odst. 3 stavebniho zékona doklad o pravu zaloZzeném smlouvou provest stavbu nebo opatieni
k témto pozemkdm popf. stavbdm na nich, nebo souhlas vlastnika t&chto pozemkl popt.
staveb na nich. K tomuto odvolaci orgin dodava, ze z odtivodnéni rozhodnuti &. j.
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 vyplyva, Ze pokud se tyka naplnéni
téchto ustanoveni stavebniho zakona, stavebni ifad dospél k obdobnému zavéru jako odvolaci
organ.

7adatelé ke své 7adosti o vydani izemniho rozhodnuti o umisténi stavby zemni kabelove trasy
VN/NN dale piipojili souhlasné zdvazné stanovisko Agentury ochrany pfirody a krajiny CR,
Spravy Chranéné krajinné oblasti Orlické hory a Krajské stfedisko Hradec Kralove C. j.
01056/OH/2012 ze dne 17. 7. 2012 vydané podle ustanoveni § 44 odst. 1 zakona €. 114/1992
Sb., 0 ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdgjsich predpist, souhlasné zavazne stanovisko
Méstského ufadu Rychnov nad KnéZnou, odboru vystavby a Zivotniho prostredi &. j. OVZP-
16412/12-10561/2012/Zs ze dne 11. 7. 2012, vydané podle zékona C. 334/1992 Sb., o ochrané
zemédélského pidniho fondu, ve znéni pozdgjsich piedpist a podle zakona &. 289/1995 Sb.,
o lesich a 0 zmén& a doplnéni n&kterych zakont (lesni zdkon), ve znéni pozd&jsich pfedpist,
souhlasné zavazné stanovisko CR — Statni energetické inspekce zn. 1357/12/52.103/U1 ze dne
19. 9. 2012 vydané podle energetického zakona. Podminky vyplyvajici z t&chto zavaznych
stanovisek pak stavebni tfad zahrnul v souladu s ustanovenim § 9 odst. 2 pism. d) vyhlasky
€. 503/2006 Sb., o podrobng&jsi upravé tizemniho fizeni, vefejnopravni smlouvy a tuzemniho
opatieni, ve znéni i¢inném ke dni 28. 3. 2013 (dale jen ,,vyhlaska &. 503/2006 Sb.), podle
kterého rozhodnuti o umisténi stavby dale obsahuje podminky, kterymi se zabezpeci
podminky a pozadavky vyplyvajici ze zdvaznych stanovisek dot&enych organti, do podminek
rozhodnuti €. j. MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013. Zadatelé ke své
7adosti o vydani tzemniho rozhodnuti o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN
pipojili déle souhlasné vyjadieni Méstského tfadu Rychnov nad Kn&znou, odboru skolstvi,
kultury, mladeZe a t&lovychovy &. j. OSKMT-18405/12-716/2012/Dvo ze dne 30. 7. 2012.

Jak jiz odvolaci organ uvedl vyse, sadatelé ke své zadosti o vydani Gizemniho rozhodnuti
o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN piipojili dale souhlasné stanovisko Spravy
silnic Kralovéhradeckého kraje, p. 0., se sidlem Kutnohorska 59/23, Plagice, 500 04 Hradec
Kralové zn. SUSKHK/5330/12/PO-Dv ze dne 6. 9. 2012 ke stavbé zemni kabelové trasy
VN/NN, kdy stavebni ufad podminky vyplyvajici z tohoto stanoviska zahrnul do podminek
rozhodnuti & j. MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013. Déle zadatelé
pfipojili souhlasné stanovisko spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s., ICO 24729035, Teplicka
874/8, 405 02 D&&in IV — Podmokly zn. 1045834667 ze dne 14. 8. 2012.

Pokud se tyka dokumentace zdaméru, zadatelé ke své 7adosti o vydani izemnfho rozhodnuti
o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN pfipojili dokumentaci pro vydani izemniho
rozhodnuti zpracovanou spolecnosti ATP Atelier s. 1. 0., ICO 274 07276, se sidlem
Na P&sinach 74/14, 182 00 Praha 8, zodpovédny projektant Ing. arch. Toma$ Podpéra,
autorizovany architekt CKA 03 024.

Podle ustanoveni § 159 odst. 1 stavebniho zakona projektant odpovida za spravnost, celistvost

a uplnost jim zpracované dokumentace pro vydani tizemniho rozhodnuti, zejména
za respektovani pozadavkd z hlediska ochrany vefejnych z4jmi a za jejich koordinaci.
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Je povinen dbat pravnich predpisti a plisobit v soudinnosti s pfislusnymi organy tizemniho
plénovani a dotéenymi organy.

Podle ustanoveni § 159 odst. 2 stavebniho zdkona projektant odpovida za spravnost,
celistvost, tplnost a bezpednost stavby provedené podle jim zpracované projektové
dokumentace a proveditelnost stavby podle této dokumentace, jakoz i za technickou
a ekonomickou uroveri projektu technologického zafizeni, véetn& vlivli na Zivotni prostredi.
Je povinen dbét pravnich predpisi a obecnych pozadavkil na vystavbu vztahujicich se ke
konkrétnimu stavebnimu zaméru. Statické, popiipad¢ jiné vypodty musi byt vypracovany tak,
aby byly kontrolovatelné. Neni-li projektant zpusobily nékterou ¢ast projektové dokumentace
zpracovat sam, je povinen k jejimu zpracovani ptizvat osobu s opravnénim pro piislusny obor
nebo specializaci, kterd odpovidd za ji zpracovany navrh. Odpovédnost projektanta za
projektovou dokumentaci stavby jako celku tim nenf dotéena.

S ohledem na obsah dokumentace pfipojené k Zadosti o vydéni tzemniho rozhodnuti
o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN a vyse uvedené povinnosti projektanta za
obsah takové dokumentace je tak mozno zkonstatovat, e predmétna dokumentace pro vydani
uzemniho rozhodnuti byla zpracovéana osobou k tomu opravnénou podle zakona &. 360/1992
Sb., o vykonu povolani autorizovanych architektii a o vykonu povolani autorizovanych
inZenyrii a technikd &innych ve vystavbé, ve znéni pozd¢jSich predpist, je tplnd, celistva
ajsou vni vodpovidajici mife vzhledem k povaze stavby feSeny obecné pozadavky na
vystavbu.

Odvolaci organ dale pfezkoumal, jak stavebni ufad posuzoval zamér zadateli ve smyslu
ustanoveni § 90 stavebniho zakona.

Podle ustanoveni § 90 stavebniho zdkona v izemnim ¥izeni stavebni Gad posuzuje, zda je
zamér Zadatele v souladu a) s vydanou tzemné planovaci dokumentaci, b) scili a ukoly
uzemniho pldnovani, zejména s charakterem tzemi, s poZzadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot v uzemi, ¢) s pozadavky tohoto zdkona a jeho
provadécich pravnich pfedpisti, zejména s obecnymi pozadavky na vyuzivani uzemi,
d) s pozadavky na vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu, e) s pozadavky zvlastnich
pravnich predpisi a se stanovisky dotdenych organii podle zvlaStnich pravnich piedpis,
popripadé s vysledkem feSeni rozporl a sochranou préav apravem chranénych z4jmi
ucastnik fizeni.

K otazce posouzeni souladu zaméru s pozadavkem uvedenym v ustanoveni § 90 pism. a)
stavebniho zdkona je nutno uvést, Ze odvolaci organ zjistil, ze ke dni vydani rozhodnuti
stavebniho ufadu ¢. j. MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 byla platna
uzemné planovaci dokumentace nazvana jako Zasady uzemniho rozvoje Krélovéhradeckého
kraje, vydané dne 8. 9. 2011 usnesenim Zastupitelstva Kralovéhradeckého kraje
¢. ZK/22/1564/2011, které nabyly G&innosti dne 16. 11. 2011.

Ke dni vydéni rozhodnuti stavebniho tfadu &. J- MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne
2. 10. 2013 pak byl pro katastralni tizemi Ritky v Orlickych horach platny tizemni plan
sidelniho utvaru Ri¢ky v Orlickych horach, ktery byl schvalen obecnim zastupitelstvem
v Rigkéch v Orlickych horach dne 4. 2. 1997, ve znéni zmeny ¢. 1 schvélené zastupitelstvem
obce Rigky v Orlickych hordch dne 7. 2. 2001 a zmény €. 2 schvalené zastupitelstvem obce
Ritky v Orlickych horach dne 6. 9. 2006.
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Podle ustanoveni § 54 odst. 5 stavebniho zdkona je obec povinna uvést do souladu tzemni
plan s tzemné& planovaci dokumentaci nasledné vydanou krajem a nésledné schvalenou
politikou tzemniho rozvoje, stim, Ze do té doby nelze rozhodovat podle &asti uzemniho
planu, které jsou v rozporu s izemné planovaci dokumentaci nasledné vydanou krajem nebo
s politikou uzemniho rozvoje. K tomuto odvolaci organ uvadi, Ze nezjistil, Ze by izemni plan
sidelnfho Gtvaru Ri¢ky v Orlickych hordch nebyl v souladu s izemné& pléanovaci dokumentaci
nasledné vydanou krajem (vySe uvedenymi Zasadami uzemniho rozvoje Kralovéhradeckého
kraje).

K otéazce souladu zaméru Zadatell s izemnim planem sidelniho utvaru Ri¢ky v Orlickych
horach stavebni urad uved! nasledujici:

_Stavebni tfad ov&Fil, Ze izemni plan pro obec Rigky v Orlickych horach je platny, uginny
a vykresy uzemniho planu jsou opatfeny ovéfovaci dolozkou. Umistovand stavba mé
charakter technické infrastruktury — stavba pro zasobovani elektrickou energii. Navrzené
umisténi stavby plné respektuje koncepci energetického feSeni dle platné tizemné planovaci
dokumentace. Tj. zachovani stavajiciho primarnfho rozvodného systému 35 kV, se zajisténim
vykonu ze stdvajicich trafostanic, které lze v piipadé potfeby ptezbrojit. Cést stavby
obsahujici kabelové vedeni VN, ve své trase kopiruje vymezeny koridor vysokého napéti, ¢ast
stavby rozvodu NN je pod rozliSovaci schopnosti uzemné pldnovaci dokumentace. Priibéh
navrzené trasy se dotykd pozemkd oznalenych v platné tzemné planovaci dokumentaci
z hlediska funkém'ho vyuziti jako plochy — trvalé travni porosty (Zlutd barva) parc. €. 995/1,
1011/1, st. p. &. 370, oblanska vybavenost (fialova barva), parc. ¢. 1011/1, 1171/1, st. p. C.
248, 251, komumkace (Zluty koridor) parc. ¢. 2397, vie v k. 0. RlckyvOrhckych horach. Dle
regulativii je v obecné poloze umistovani a povolovani staveb a zarizeni technického
vybaveni pro obsluhu jednotlivych funkénich Gzemi pfipustné jen tehdy, pokud nebudou mit
negativni vliv na jejich zékladni funkci nad piipustnou miru. Negativni vliv stavby na
zékladni funkce jednotlivych ploch nebyl prokézan. Umisténi stavby technické infrastruktury
v urbanizovaném tuzemi je predpokldadano, v neurbanizovaném uUzemi je umisténi zafizeni
technické infrastruktury vyjime&né piipustné. V neurbanizovaném tizemi navrZena stavba
koresponduje s vymezenym koridorem vedeni VN, dle platné tzemné planovaci
dokumentace. Z pohledu posouzeni navrZena stavba neni v rozporu se stanovenymi regulativy
vys$e uvedenych ploch, stavba neméni samotné funkéni vyuziti ploch®.

S uvedencho je ziejmé, Ze se stavebni ufad otdzkou souladu zdméru Zadatelli s Gzemnim
planem sidelniho utvaru Ri¢ky v Orlickych horach zabyval a v souladu s ustanovenim § 68
odst. 3 spravniho fadu odivodnil, na zékladé jakych uvah a podkladi k uvedenym zavérim
dospél.

K tomuto odvolaci orgédn dodéava, ze z vykresu v méfitku 1 : 1000 oznaceného jako situace
§ir§i  vztahy, ktery je  souédsti  rozhodnuti  stavebnitho  ufadu & .
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013, vyplyva, Ze stavba zemni kabelové
trasy VIN/NN vede po &asti pozemku parc. €. 995/1, parc. ¢. 1011/1 a st. p. €. 370 vSe v k. 1.
Ri¢ky v Orlickych horach, kdy podle legendy vykresu izemniho planu sidelniho Gitvaru Ricky
v Orlickych horach nazvaného jako urbanisticky navrh — funkéni vyuZiti ploch, vede tato
stavba po ploSe zelenozluté barvy oznacené jako trvaly travni porost. Textova ¢ast uzemniho
planu sidelniho utvaru Ritky v Orlickych horach, konkrétné pak obecné zévazna vyhlaska
starosty obce Ricky v Orlickych horach ¢. 12/97, ktera nabyla G¢innosti 1. 3. 1997, pak
stanovi regulativy pro plochu trvalé travni porosty, kde jako pfipustné jsou uvedeny liniové
stavby technického vybaveni.
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Z vykresu v méfitku 1 : 1000 oznadeného jako situace $ir$i vztahy, ktery je soudasti
rozhodnuti stavebniho ufadu ¢&. j. MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013,
dale vyplyva, Ze stavba zemni kabelové trasy VN/NN vede po &asti pozemku pare. &, 1011/1
v k. t. Ricky v Orlickych horéch, kdy podle legendy vykresu izemniho planu sidelniho ttvaru
Ricky v Orlickych horach nazvaného jako urbanisticky navrh — funkéni vyuziti ploch, vede
tato stavba po ploSe bilé barvy oznadené jako dopravni plochy - parkovisté. Z tohoto vykresu
dale vyplyva, ze stavba zemni kabelové trasy VN/NN vede po casti pozemku parc. &. 2397
v k. . Rigky v Orlickych horach, kdy podle legendy vykresu tizemniho planu sidelniho utvaru
Rigky v Orlickych hordch nazvaného jako urbanisticky navrh — funkéni vyuziti ploch, vede
tato stavba po komunikaci III. tfidy znédzornéné Zlutou barvou, kdy komunikace III. t¥idy
ndlezi dle legendy tohoto vykresu rovnéz pod dopravni plochy.

Textovd Cast uzemniho planu sidelniho dtvaru Ricky v Orlickych horach, konkrétng pak
obecné zdvaznd vyhlaska starosty obce Ritky v Orlickych hordch &. 12/97, ktera nabyla
Uinnosti 1. 3. 1997, pak stanovi regulativy pro plochu dopravni plochy (komunikace
a parkovisté), kde jako pripustné jsou uvedeny liniové stavby technického vybaveni.

Z vykresu v mefitku 1 : 1000 oznaceného jako situace Sirsi vztahy, ktery je soudasti
rozhodnuti stavebniho wfadu &. j. MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013,
déle vyplyva, Ze stavba zemni kabelové trasy VN/NN vede po ¢asti pozemku parc. ¢. 1171/1,
st. p. €. 248 a 251 vSe v k. 0. Rigky v Orlickych horéch, kdy podle legendy vykresu tizemniho
planu sidelniho utvaru Rigky v Orlickych horach nazvaného jako urbanisticky navrh — funkéni
vyuZiti ploch vede tato stavba po plose fialové barvy oznagené Jako obcanska vybavenost.

Textova cast tizemniho plénu sidelniho dtvaru Rigky v Orlickych horach, konkrétné pak
obecné zévazna vyhlaska starosty obce Ritky v Orlickych horach &. 12/97, ktera nabyla
Gcinnosti 1. 3. 1997, pak stanovi regulativy pro plochu tizemi pro ob¢anskou vybavenost
(obanské vybavenost), kde jako pfipustné jsou uvedeny inzenyrské sité.

Ze v8eho vyse uvedeného tedy vyplyva, Ze stavba zemni kabelové trasy VN/NN je v souladu
s vydanou tzemné planovaci dokumentaci.

Odvolaci organ dale zkoumal, jak se stavebni tifad zabyval naplnénim pozadavkii uvedenych
v ustanoveni § 90 pism. ¢) stavebniho zékona, tedy zejména zda je zamér zadateld v souladu
sobecnymi  pozadavky na vyuZivani tzemi. V od@vodnéni rozhodnuti €. J-
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 k tomuto stavebni fad uvedl
nasledujici:

»Néavrh umisténi stavby byl posouzen, zda je v souladu s ustanovenim § 20 odst. 1 vyhlasky
¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuZivani Uzemi, ve znéni ucinném ke dni
31. 12. 2012 (dale jen ,,vyhlagka &. 501/2006 Sb.*). Podle tohoto ustanoveni je v souladu s cili
a ukoly uzemniho planovani a s ohledem na souvislosti a charakter tzemi obecnym
pozadavkem takové vymezovani pozemkd, stanovovani podminek jejich vyuZivani
a umistovani staveb na nich, které nezhoruje kvalitu prostfedi a hodnotu tzemi. Na zaiklade
vySe uvedeného je stavba v souladu s platnou tzemné plénovaci dokumentaci obce Ritky
v Orlickych hordch, umisténim stavby tak, jak je navrzena nedojde ke zhorSeni kvality
zivotniho prostredi ani ke zhorSeni hodnoty tzemi (stavba dodrzuje vymezeny koridor pro
energetické vedeni zatizeni VN dle platné izemn& planovaci dokumentace). Stavba respektuje
zvlastni pozadavky na umistovani staveb podle ustanoveni § 24 odst. 1 vyhlasky &. 501/2006
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Sb., tj. rozvodn4 energetickd vedeni se v zastavéném tzemi obci umistuji pod zem (Cast
stavby se nachazi v zastavéném uzemi obce a celd stavba je feSena formou zemniho
kabelového vedeni).”

K tomuto odvolaci organ dodavé, Ze jak jiz bylo vySe uvedeno, stavba zemni kabelové trasy
VN/NN. ani ochranné pasmo této stavby vyznacené ve vykresu v méfitku 1 : 1000 - situace
§irsi  vztahy,  ktery je  soulasti tozhodnuti  stavebniho  ufadu & ]
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013, nebudou zasahovat mimo pozemky
vymezené pro umisténi stavby, tedy mimo pozemky st. p. & 248, 251, 370, p. p. C. 995/1,
1011/1, 1171/1 a 2397 vée v k. . Ricky v Orlickych hordch.

7 uvedeného vyplyva, Ze stavba zemni kabelové trasy VN/NN vyhovuje rovnéz poZzadavkim
uvedenym v ustanoveni § 23 odst. 2 vyhlasky C. 501/2006 Sb., podle které¢ho se stavby
umist'uji tak, aby stavba ani jeji Cast nepfesahovala na sousedni pozemek s tim, ze umisténim
stavby nebo zmé&nou stavby na hranici pozemki nebo v jeji bezprostredni blizkosti nesmi byt
znemoznéna zastavba sousedniho pozemku.

Odvolaci organ rovnéZ s ohledem na obsah dokumentace pro vydéni tuzemniho rozhodnuti
zpracované spolecnosti ATP Atelier s. 1. 0., ICO 274 07 276, se sidlem Na P&Sinach 74/14,
182 00 Praha 8, zodpovédny projektant Ing. arch. Tomas Podpéra, autorizovany architekt
CKA 03 024, kterou zadatelé pripojili ke své zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti
o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN, nezjistil, Ze by stavba zemni kabelové trasy
VN/NN byla v rozporu s ustanovenim § 25 odst. 1 vyhlagky & 501/2006 Sb., podle kterého
vz4jemné odstupy staveb musi spliiovat pozadavky urbanistické, architektonické, zivotniho
prostiedi, hygienické, veterinarni, ochrany povrchovych a podzemnich vod, statni pamatkové
péte, pozarni ochrany, bezpecnosti, civilni ochrany, prevence zdvaznych havarii, pozadavky
na denni osvétleni a oslunéni a na zachovani kvality prostiedi s tim, Ze odstupy musi dale
umoziiovat Gidrzbu staveb a uZivani prostoru mezi stavbami pro technick4 ¢i jina vybaveni
a &innosti, napiiklad technickou infrastrukturu.

Lze tak shrnout, e stavba zemni kabelové trasy VN/NN je v souladu s poZadavky uvedenymi
v ustanoveni § 90 pism. c) stavebnfho zdkona.

Pokud se tyka naplnéni pozadavku uvedenych v ustanoveni § 90 pism. d) a e) stavebniho
zékona, jiz vy3e odvolaci organ uvedl, Zadatelé ke své zadosti o vydani izemniho rozhodnuti
o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN pripojili souhlasné stanovisko Spravy silnic
Kralovéhradeckého kraje, p. 0., se sidlem Kutnohorska 59/23, Plagice, 500 04 Hradec Kralové
zn. SUSKHK/5330/12/PO-Dv ze dne 6. 9. 2012 ke stavbé zemni kabelove trasy VN/NN, kdy
podminky vyplyvajici z tohoto stanoviska zahrnul do podminek rozhodnuti ¢&. j.
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013. Dale Zadatelé pfipojili souhlasne
stanovisko spole¢nosti CEZ Distribuce, a. s., ICO 24729035, Teplicka 874/8, 405 02 Décin IV
— Podmokly zn. 1045834667 ze dne 14. 8. 2012.

Odvolaci organ jiz vy3e dale uvedl, Ze Zadatelé ke své zadosti o vydani tizemniho rozhodnuti
o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN déle ptipojili souhlasné zavazné stanovisko
Agentury ochrany pfirody a krajiny CR, Spravy Chranéné krajinné oblasti Orlické hory
a Krajského stfediska Hradec Krélové &. j. 01056/0H/2012 ze dne 17. 7. 2012 vydané podle
ustanoveni § 44 odst. 1 zakona & 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, ve znéni
pozd&jsich predpisti, souhlasné zavazné stanovisko Méstského ufadu Rychnov nad Knéznou,
odboru vystavby a Zivotniho prostiedi & j. OVZP-16412/12-10561/2012/Zs ze dne
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11. 7. 2012, vydané podle zékona ¢&. 334/1992 Sb., 0 ochrané zemé&délského ptdniho fondu, ve
znéni pozd€jsich pfedpist a podle zékona &. 289/1995 Sb., o lesich a o zméné a doplnéni
nekterych zékoni (lesni zakon), ve znéni pozdgjsich predpisti, souhlasné zdvazné stanovisko
CR — Statni energetické inspekce zn. 1357/12/52.103/U1 ze dne 19. 9. 2012 vydané podle
energetického zékona. Podminky vyplyvajici z téchto zavaznych stanovisek pak stavebni ufad
zahrnul, v souladu s ustanovenim § 9 odst. 2 pism. d) vyhlasky &. 503/2006 Sb., do podminek
rozhodnuti ¢. j. MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013. Zadatelé ke své
Zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN
pripojili déle souhlasné vyjadieni Méstského tftadu Rychnov nad Kn&Znou, odboru ¥kolstvi,
kultury, mladeZe a t&lovychovy ¢&. j. OSKMT-18405/12-716/2012/Dvo ze dne 30. 7. 2012.

Lze tak shrnout, Ze v fizeni o zadosti o vydani Gzemniho rozhodnuti o umisténi stavby zemni
kabelové trasy VN/NN byla opatfena vySe uvedend souhlasna zdvazné stanoviska dotéenych
organt resp. jejich souhlasnd vyjadieni a souhlasna stanoviska vlastnikii vefejné dopravni
a technické infrastruktury stim, Ze pokud tato zévaznd stanoviska, vyjadfeni a stanoviska
obsahovala podminky, stavebni ufad je zahrnul do podminek rozhodnuti &. j.
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013. Odvolaci orgén tedy nezjistil, Ze by
stavba zemni kabelové trasy VN/NN byla v rozporu s pozadavky uvedenymi v ustanoveni
§ 90 pism. d) a e) stavebniho zdkona.

Pfezkouménim obsahu rozhodnuti & j. MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne
2. 10. 2013 pak odvolaci organ dospél k zavéru, Ze toto rozhodnuti je v souladu s ustanovenim
§ 92 odst. 1 stavebniho zédkona, podle kterého uzemnim rozhodnutim stavebni tifad schvaluje
navrzeny zamér a stanovi podminky pro vyuZiti a ochranu tzemi, podminky pro dalsi
pripravu a realizaci zaméru, zejména pro projektovou pripravu stavby; vyzaduje-li to
posouzeni vefejnych z4jmi pii provadéni stavby, pfi kontrolnich prohlidkéch stavby nebo pfi
vydavéni kolauda¢niho souhlasu, miZe uloZit zpracovéni provadéci dokumentace stavby.
V rozhodnuti stavebni Grad rozhodne o ndmitkéch tdastniki fizeni, v odiivodnéni vyhodnoti
piipominky vefejnosti a stanovi dobu platnosti rozhodnuti, mé-li byt del3i, neZ stanovi tento
zakon.

Poté, co odvolaci organ ptezkoumal odvolanim napadené rozhodnuti z hlediska souladu
s pravnimi pfedpisy, pfistoupil odvolaci orgdn k prezkouméni napadeného rozhodnuti
v rozsahu odvolacich diivodi uplatnénych odvolatelkou.

Jako diivod, ve kterém odvolatelka spatfuje rozpor rozhodnuti stavebniho uiadu &, i
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 spravnimi predpisy nebo
nespravnost tohoto rozhodnuti nebo Fizeni, které jeho vydani pfedchazelo, odvolatelka
vyslovila nesouhlas s podminkami tohoto rozhodnuti, kdyZ podle jejiho nazoru ,.neni uveden
pozadavek koordinace s ostatnimi stavbami, zejména se stavbou objektu obcanského
vybaveni®,

K tomuto odvolaci organ uvadi, Ze je mu z ufedni &innosti zndmo, e 7adatelé sice podali na
stavebni ufad Zadost o vydani tizemniho rozhodnuti o umisténi stavby ob&anského vybaveni
a ubytovani na pozemcich st. p. & 248 a 251, p. p. &. 1171/1, 2392/5 a 2397 vie v k. 0. Ricky
v Orlickych horach, nicméné na tuto stavbu nebylo dosud ani vydano pravomocné tizemni
rozhodnuti o jejim umisténi. Za této situace tak neni na misté podminkami rozhodnuti &. i
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 zabezpetovat ndvaznost stavby
zemni kabelové trasy VN/NN na stavbu ob¢anského vybaveni a ubytovéni.
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Jako daldi odvolaci divod odvolatelka uvedla, Ze .stavebni Gfad odkazuje v podminkach
rozhodnuti ¢. j. MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 na ,,projektovou
dokumentaci, a to prestoZe v uzemnim fizeni je zpracovdvana dokumentace pro vydani
uzemniho rozhodnuti®.

K tomuto  odvolaci organ uvadi, Ze v  podminkdch rozhodnuti ¢ j.
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 stavebni ufad sice uvedl, Ze ,,stavba
zemni kabelové trasy VN/NN bude umisténa na pozemcich st. p. €. 248, 251, 370, p. p. ¢.
995/1, 1011/1, 1171/1 a 2397 vie vk. u. Ricky v Orlickych horich, podle projektové
dokumentace, kterou vypracoval ATP Atelier s. r. 0., se sidlem Na Pé&Sinach 74/14, 182 00
Praha 8, ICO 274 07 276, Ing. arch. Tomas Podpeéra, CKA 03024%, nicméné odvolaci orgén je
toho nazoru, Ze stavebni urad toliko nedisledné aplikoval terminologii uvedenou v ustanoveni
§ 158 stavebniho zdkona, kde je uvedeno, co se rozumi projektovou dokumentaci a Ze
dokumentace ve fazi tzemniho fizeni se nazyva dokumentaci pro vydani uzemniho
rozhodnuti. O tom, Ze jednim z podkladi, ze kterych stavebni ifad vychazel v fizeni o Zadosti
o vydani tzemniho rozhodnuti o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN,
je dokumentace pro vydani uzemniho rozhodnuti zpracovana spolec¢nosti ATP Atelier s. r. 0.,
ICO 274 07 276, se sidlem Na P&inach 74/14, 182 00 Praha 8, zodpovédny projektant Ing.
arch. Tomas Podpéra, autorizovany architekt CKA 03 024, svéd&i i vykres v méfitku 1 : 1000
oznaleny jako situace 3ir3i vztahy, ktery nejen Ze je soucésti této dokumentace, ale je rovnéz
soutasti rozhodnuti stavebniho ufadu ¢&. j. MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne
2. 10. 2013, kterym byla predmétna stavba umisténa. Ostatné o tom, Ze stavebni ufad v fizeni
o 7adosti o vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN
vychazel zdokumentace pro vydani uzemniho rozhodnuti zpracované spoleCnosti
ATP Atelier s. r. o, ICO 274 07276, se sidlem Na P&iniach 74/14, 182 00 Praha 8,
zodpovédny projektant Ing. arch. Tomas Podpéra, autorizovany architekt CKA 03 024, svédei
i stavebnim ufadem piedlozeny spisovy material vedeny v tomto fizeni, kdyZ tato
dokumentace je souéasti tohoto spisového materialu.

Jako dalgi odvolaci divod odvolatelka uvedla, Ze ,,stavebni ufad v odivodnéni rozhodnuti ¢. j.
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 neuvadi, jaké podklady byly pfi
novém projednani véci doplnény*.

K tomuto odvolaci organ uvadi, Ze stavebni ufad v odivodnéni rozhodnuti ¢. j.
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 v souladu s ustanovenim § 68
odst. 3 spravniho fadu uvedl podklady pro vydani tohoto rozhodnuti. Je tfeba dodat, Ze ani
stavebni zakon, ani spravni fdd neukladd stavebnimu ufadu povinnost poukdzat na ty
podklady, které byly opatfeny pfi novém projedndni véci poté, co odvolaci organ podle
ustanoveni § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu zrusil predchozi rozhodnuti a véc vratil
stavebnimu ufadu k novému projednani. S timto odvolacim divodem odvolatelky se tak
odvolaci orgédn neztotoZiuje, navic kdyz stavebni tfad pfed vydanim rozhodnuti €. j.
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 wvyzval pod & j.
MEUROK/788/2012/Hock-23 ze dne 3. 9. 2013 ucastniky fizeni a tedy i odvolatelku, Ze maji
moznost seznamit se s podklady pro rozhodnuti, nahlédnout do pfedloZeného spisového
materialu a vyjadfit se k uplnosti pfedloZzeného spisového materialu. Odvolatelka tedy mohla
vyuzit téchto svych prav a pfi nahliZzeni do spisu rovnéz zjistit, jaké podklady byly opatfeny
pfi novém projednani véci. Ze spisového materidlu véci se tykajiciho v8ak nevyplyva, Ze
odvolatelka téchto svych prav vyuzila.
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Jako dal$i odvolaci diivod odvolatelka uvedla, Ze stavebni ufad v odiivodnéni rozhodnuti &. 3
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 neuvadi, .Jjakym zplisobem se
vypoiadal s ndzorem odvolaciho organu vyslovenym v rozhodnuti &. J. 476/UP/2013/Jj ze dne
2. 2. 2013",

K tomuto odvolaci organ uvadi, 7e z obsahu rozhodnuti & i
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 je zrejmé, Ze stavebni urad
postupoval v souladu s pravnim nazorem odvolactho orginu vyslovenym v rozhodnuti &, j.
476/UP/2013/Jj ze dne 25. 2. 2013, kterym stavebni tifad byl podle ustanoveni § 90 odst. 1
pism. b) spravniho fadu vazan.

Jako dalsi odvolaci divod odvolatelka vyjadiila nesouhlas se zpisobem vymezeni okruhu
ucastniki uzemniho fizeni o Zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby zemni
kabelové trasy VN/NN, kdyz upozornila na ustanoveni § 85 odst. 2 pism. ¢) stavebniho
zdkona stim, 2ze uvedla, Ze stavebni ufad v odtvodnéni rozhodnuti &. ik
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 neuvadi, zda ob&ansk4 sdruZeni byla
ve smyslu ustanoveni § 70 zakona &. 114/1992 Sb., o ochran& piirody a krajiny, ve znéni
pozdgjSich predpist, informovéna o probihajicim fizeni, pfipadn&, zda obéansk4 sdruzeni
podala na stavebni tifad zadost o informovani o probihajicich fizenich &i nikoliv*.

K tomuto odvolacimu divodu odvolaci orgdn upozoriiuje na ustanoveni § 70 zdkona
¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve znéni pozdg&jsich predpisti (dale jen ,,zdkon
0 ochrang pfirody a krajiny*), upravujici uéast ob&ant.

Podle ustanoveni § 70 odst. 1 zakona o ochrang pfirody a krajiny ochrana ptirody podle
tohoto zdkona se uskuteCiiuje za pfimé ucasti ob&anti, prostfednictvim jejich obéanskych
sdruZeni a dobrovolnych sborii &i aktiva.

Podle ustanoveni § 70 odst. 2 zakona o ochrané ptirody a krajiny obdanské sdruzeni nebo jeho
organiza¢ni jednotka, jehoZ hlavnim poslanim podle stanov je ochrana ptirody a krajiny (dale
jen ‘oblanské sdruzeni"), je oprévnéno, pokud ma pravni subjektivitu, pozadovat
u pfisluSnych organti statni spravy, aby bylo pifedem informovino o viech zamyslenych
zasazich a zahajovanych spravnich ¥izenich, pfi nich? mohou byt dot€eny zajmy ochrany
ptirody a krajiny chranéné podle tohoto zakona. Tato Zadost je platna Jjeden rok ode dne jejiho
podani, Ize ji podévat opakovang. Musi byt vécné a mistn& specifikovana.

Podle ustanoveni § 70 odst. 3 zdkona o ochrané pfirody a krajiny obcanské sdruzeni je
opravnéno za podminek a v pifpadech podle odstavce 2 téastnit se spravniho fizeni, pokud
oznami svou tcast pisemné do osmi dnd ode dne, kdy mu bylo pfislusnym spravnim organem
zahdjeni fizeni ozndmeno; v tomto piipadé md postaveni Gastnika Fizeni. Dnem sd&leni
informace o zahdjeni fizeni se rozumi den doruceni jejtho pisemného vyhotoveni nebo prvni
den jejtho zvefejnéni na tfedni desce spravniho organu a soudasné zpisobem umoziujicim
dalkovy pfistup.

Pokud by tedy u stavebniho ufadu byla zaloZena n&jaka zadost napliiujici vSechny pozadavky
uvedené v ustanoveni § 70 odst. 2 zdkona o ochran& p¥irody a krajiny, stavebni ufad by byl
povinen informovat takové ob&anské sdruZeni o zahdjeni fizeni o Zadosti o vydani Gizemniho
rozhodnuti o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN.
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Jak jiz odvolaci organ vySe uvedl, stavebni Gfad pod ¢. j. MEUROK/788/2012/Hock-20
zedne 5. 6. 2013 vyrozumél udastniky fizeni o Zadosti o vydani tzemniho rozhodnuti
o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN o pokraCovani tohoto fizeni s tim, Ze tuto
pisemnost doru¢oval ucastnikim fizeni uvedenym v ustanoveni § 85 odst. 1 stavebniho
zakona a dotéenym orgédniim jednotlivé, ucastnikim fizeni uvedenym v ustanoveni § 85
odst. 2 stavebniho zakona vetejnou vyhlaskou.

Ze spisového materidlu véci se tykajictho pfitom vyplyvd, Ze vyrozuméni ¢&. j.
MEUROK/788/2012/Hock-20 ze dne 5. 6. 2013 o pokracovani v pfedmétném fizeni bylo
vyvéSeno na uUfedni desce Méstského ufadu Rokytnice v Orlickych hordach a rovnéz
zvefejnéno zpiisobem umoziujicim dalkovy pfistup dne 5. 6. 2013. Ve smyslu ustanoveni
§ 70 odst. 3 zdkona o ochrané pfirody a krajiny tak byla timto dnem sdélena informace
o zahajeni fizeni o Zadosti o vydani izemniho rozhodnuti o umisténi stavby zemni kabelove
trasy VN/NN. Podle ustanoveni § 70 odst. 3 zakona o ochrané piirody a krajiny tak obfanské
sdruzeni splitujici podminky podle ustanoveni § 70 odst. 2 zdkona o ochrané pfirody a krajiny
bylo opravnéno oznédmit svou ucast v fizeni o zadosti Zadatelii o vydani Gzemniho rozhodnuti
o umisténi stavby zemni kabelové trasy VIN/NN.

Ze spisového materialu v&ci se tykajiciho vSak nevyplyva, Ze by n&jaké oblanské sdruzeni
splitujici podminky podle ustanoveni § 70 odst. 2 zdkona o ochrané pfirody a krajiny svého
opravnéni Gcastnit se Hzeni o Zddosti Zadatelli o vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi
stavby zemni kabelové trasy VN/NN vyuzilo. Odvolaci organ tak uzavird, Ze odvolacimu
diivodu odvolatelky ohledné ob&anskych sdruZeni podle zdkona o ochrané pfirody a krajiny
nelze ptisvedcit.

Jako dalsi odvolaci diivod odvolatelka uvedla, Ze stavebni Gfad v odtivodnéni rozhodnuti €. j.
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 neuvadi, ,kdo je vlastnikem
kanalizace a vodovodu, které je tfeba podle podminky ¢&. 6 pfi realizaci stavby respektovat
a které jsou tak dotéeny navrzenym zamérem®.

K tomuto odvolacimu diivodu je vSak nutno upozornit na rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu & j. 1 As 139/2012 ze dne 20. 12. 2012, ve kterém je mimo jiné uvedeno, ze
,udastenstvi v izemnim fizeni je vybudovano na principu, Ze kazdy ucastnik v ném smi
uplatiiovat toliko ty namitky, jimiZ maji byt ochrdnéna jeho vlastni préva. Je tak vylouceno,
aby se ucastnik fizeni doméhal ochrany prav osob jinych, jejichZ zcela samostatna prava
piislui hajit pouze jim a je jejich véci, zda tak uéini do dusledki &i nikoliv. Tuto zdsadu je
pak nutno vztdhnout i na ¥zeni odvolaci a odvolatelkou vyse uvedeny odvolaci diivod. Je tedy
vylouéeno, aby se odvolatelka v podaném odvolani doméhala ochrany jinych prav nez téch,
které nalezi z titulu Gcastenstvi v Fizeni ji samotné.

Jako dal3f odvolaci diivod odvolatelka uvedla, Ze stavebni ufad v fizeni o zadosti o vydani
uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN dorucoval v rozporu
s ustanovenim § 87 odst. 1 stavebniho zdkona, resp. v rozporu s ustanovenim § 92 odst. 3
stavebniho zdkona, podle kterého je-li v izemi vydan izemni nebo regula¢ni plan, dorucuje se
oznameni o zahdjeni Uzemniho rozhodnuti resp. uzemni rozhodnuti uCastnikiim fizeni
uvedenym v ustanoveni § 85 odst. 1 stavebniho zédkona a dot€enym organtim jednotlivé s tim,
7e Ulastnikiim fizeni uvedenym v ustanoveni § 85 odst. 2 stavebniho zédkona se tyto
pisemnosti dorucuji vefejnou vyhlaskou.
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Odvolaci orgén ze spisového materidlu véci se tykajiciho zjistil, e stavebni tad v Fzeni
0 Zadosti o vydéani uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN
doruCoval pisemnosti wcastnikiim fizeni uvedenym v ustanoveni § 85 odst. 1 stavebniho
zakona a dot¢enym organtim jednotlivé a Gastnikiim fizeni uvedenym v ustanoveni § 85
odst. 2 stavebniho zidkona vefejnou vyhlaskou. Nekterym z udastniki Fizeni uvedenym
v ustanoveni § 85 odst. 2 stavebniho zékona pak stavebni tifad krom doruceni vefejnou
vyhlaskou dorucoval rovnéz do vlastnich rukou. Na takovy postup stavebniho t¥adu viak je
dle nézoru odvolaciho organu nutno aplikovat ustanoveni § 89 odst. 2 spravniho fadu, podle
kterého k vaddm fizeni, o nichZ nelze mit divodné za to, Ze mohly mit vliv na soulad
napaden¢ho rozhodnuti s pravnimi piedpisy, poptipadé na jeho spravnost, se nepfihliZ.
Utelem dorudovani je totiz zajiSténi, aby se osoby, kterym se pisemnost doruduje, dozvédély
0 jejim obsahu. Tohoto ucelu pak bylo v fizeni o Zadosti o vydani tuzemniho rozhodnuti
o umisténi stavby zemni kabelové trasy VN/NN dosaZeno. Skute¢nost, Ze nékterym
Gcastnikiim fizeni byly pisemnosti doruéeny jak vefejnou vyhlaskou, tak do vlastnich rukou,
pak  sohledem na uvedené nezpusobuje rozpor  rozhodnuti &,
MEUROK/788/1/1/315/2012/Hock-21 ze dne 2. 10. 2013 s pravnimi ptedpisy.

S ohledem na v3e vySe uvedené odvolaci organ rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Utastniky fizeni podle ustanoveni § 85 odst. 1 stavebniho zakona jsou Ondfej Brysceijn,
bytem P&Cin 187, 517 61 Rokytnice v Orlickych horach zastoupen Mgr. Ing. Markem Jochem,
advokatem, se sidlem Za Poti¢skou branou 382/16, 186 00 Praha, Ing. Michaela Bryscejnova,
Nepomucka 445/5, 150 00 Praha 5 zastoupena spole¢nosti ATP Atelier s. r. o., ICO
274 07 276, se sidlem Na Pé&Sinach 74/14, 182 00 Praha 8, Obec Ricky v Orlickych horach,
Ri¢ky v Orlickych horach 2, 517 61 Rokytnice v Orlickych horach.

Utastniky fizeni podle ustanoveni § 85 odst. 2 stavebniho zdkona jsou Eva Linhratova,
PospiSilova 1528/2, 130 00 Praha 3 — Zizkov, Mgr. Jan Rejzl, Merklovice 75, 517 54
Vamberk, Mgr. Martina Rejzlov4, Merklovice 75, 517 54 Vamberk, CEZ Distribuce, a. s.,
ICO 24729035, Teplicka 874/8, 405 02 D&in IV — Podmokly, Cengk Kozak, Lovosicka 370,
190 00 Praha 9, Sprava silnic Kralovéhradeckého kraje p. 0., ICO 70947996, Kutnohorska
ulice 59, 500 04 Hradec Kralové.

Pouceni
Proti tomuto rozhodnuti o odvolani se podle ustanoveni § 91 odst. 1 zékona &. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpisii, nelze dale odvolat.

z p. Mgr. Jakubec
odborny referent oddé€leni stavebniho fadu
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Na védomi:
- Méstsky urad Rokytnice v Orlickych horéach, odbor vystavby a zivotniho prostiedi, namésti
Jindticha Simka 3, 517 61 Rokytnice v Orlickych horach + spis

Jednotlivé obdri Giastnici izemniho fizeni podle § 85 odst. 1 stavebniho zékona:

- Ondfej Bryscejn, P&in 187, 517 61 Rokytnice v Orlickych horéch zastoupen Mgr. Ing.
Markem Jochem, advokéatem, se sidlem Za Pofiéskou branou 382/16, 186 00 Praha,
ID DS: 4buhchw

- Ing. Michaela Bryscejnové, Nepomucka 445/5, 150 00 Praha 5 zastoupena spolecnosti
ATP Atelier s. r. 0., ICO 274 07 276, se sidlem Na Pé&Sinach 74/14, 182 00 Praha 8,
ID DS: 2kdn37f

- Obec Ritky v Orlickych hordch, Rigky v Orlickych horach 2, 517 61 Rokytnice v Orlickych
Horach, ID DS: g59aqcu

Veteinou vyhlagkou obdrzi Gdastnici izemniho fizeni podle § 85 odst. 2 stavebniho zakona:
- Eva Linhratova, Pospisilova 1528/2, 130 00 Praha 3 — Zizkov

- Mgr. Jan Rejzl, Merklovice 75, 517 54 Vamberk

- Mgr. Martina Rejzlovéa, Merklovice 75, 517 54 Vamberk

- CEZ Distribuce, a. s., ICO 24729035, Teplicka 874/8, 405 02 D&¢in IV — Podmokly

- Cengk Kozak, Lovosické 370, 190 00 Praha 9

- Sprava silnic Kralovéhradeckého kraje p. o., ICO 70947996, Kutnohorska ulice 59, 500 04
Hradec Kréalové

K vyvédeni na ufedni desce a téZ zpuisobem umoziiujicim dalkovy pfistup a naslednému
potvrzeni a vraceni:
- Krajsky tfad Kralovéhradeckého kraje v Hradci Kralové, Pivovarské namésti 1245, 500 03
Hradec Kraloveé
- Méstsky utad Rokytnice v Orlickych horach, ndmésti Jindficha Simka 3, 517 61 Rokytnice
v Orlickych horach
- Obecni tfad Rigky v Orlickych horach, Rigky v Orlickych horach 2, 517 61 Rokytnice
v Orlickych horéach

Toto rozhodnuti musi byt vyvéseno nejméné po dobu 15 dnti, posledni den této lhiity je dnem
jeho doruceni.

Po dobu vyvéSeni pisemného vyhotoveni tohoto rozhodnuti na tdfedni desce bylo toto
rozhodnuti zvefejnéno i zpisobem umoziujicim dalkovy pristup.

Vyveseno dne. . ... cuuvevaminasnvans SEIMUIOIAIE o serecsawusss s saewsonsns

Podpis a razitko organu, ktery potvrzuje vyveéseni a sejmuti.
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